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I. WSTEP

Najgrozniejszym szkodnikiem kukurydzy w Polsce jest omacnica prosowianka
(Ostrinia nubilalis Hon.) (Lisowicz 2001). W interwencyjnym zwalczaniu tego gatunku
wykorzystuje si¢ metode biologiczna oraz chemiczna, lecz nie zabezpieczaja one
w pelni roslin kukurydzy przed Zerowaniem gasienic (Beres i Lisowicz 2005; Bere$
2000).

Jednym z najskuteczniejszych sposobow ograniczania szkéd powodowanych przez
omacnicg prosowianke jest stosowanie do uprawy odmian odpornych na jej zerowanie.

Celem badan byto poréwnanie podatnosci wybranych odmian konwencjonalnych
kukurydzy z ich formami transgenicznymi na uszkodzenia powodowane przez omacni-
cg prosowianke w warunkach Polski.

II. MATERIAL I METODY

Badania wykonano w 2005 roku w dwoch lokalizacjach na obszarze wojewodztw:
matopolskiego (A) i podkarpackiego (B). Oceng szkodliwosci omacnicy prosowianki
dla 8 odmian (FAO 250-270) (4 konwencjonalnych i 4 transgenicznych) wysianych
w uktadzie catkowicie losowym w czterech powtorzeniach, wykonano przed zbiorem
plonéw. W tym celu ogledzinom poddawano po 100 kolejnych roslin na kazdym polet-
ku. Obliczono procenty: roslin uszkodzonych, todyg ztamanych ponizej i powyzej kol-
by oraz kolb podgryzionych u nasady.

W 2006 roku analizy kontynuowano na 8 odmianach (tab. 2). Ponadto zakres badan
rozszerzono o trzecia lokalizacje, znajdujaca si¢ w wojewodztwie podkarpackim (C),
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gdzie wysiano tanowo 4 odmiany (2 konwencjonalne i 2 transgeniczne). Stopien uszko-

dzen roslin kukurydzy we wszystkich miejscowosciach oceniano w dwoch terminach:

— 9.08-9.09.2006 roku, gdy ro§liny byly w fazie dojrzatosci woskowej ziarniakéw
(BBCH 85) (Adamczewski i Matysiak 2002) obliczono odsetki roslin i kolb uszkodzo-
nych przez gasienice przegladajac po 135 kolejnych roslin na kazdym poletku. W lo-
kalizacji C analizowano 4 x 100 kolejnych roslin w rzedzie, a dodatkowo rozcinajac
4 x 25 kolejnych roslin i obliczono $rednig liczbg otwordw oraz gasienic w roslinach.

— 1-7.10.2006 roku, gdy rosliny byty w fazie BBCH 87 (pelna dojrzato$¢) wyliczono
procenty: todyg ztamanych ponizej kolby oraz kolb podgryzionych u nasady. W lo-
kalizacjach A i B analizom poddawano po 135 kolejnych ro$lin na kazdym poletku,
natomiast w miejscowosci C po 100 kolejnych roslin w rzedzie w czterech miej-
scach plantacji.

Wyliczono procent skutecznosci odmian transgenicznych w ograniczaniu rozmiaréw
uszkodzen roslin powodowanych przez omacnicg prosowianke w stosunku do ich form
wyj$ciowych (konwencjonalnych).

III. WYNIKI I ICH OMOWIENIE

W 2005 roku najwigksza szkodliwo$¢ omacnicy prosowianki odnotowano w miej-
scowosci B. W obu lokalizacjach szczegoélnie podatne na uszkodzenia byly odmiany
konwencjonalne: PR39H32 oraz PR39D81. Odmiany transgeniczne cechowata wysoka
odporno$¢ na zerowanie gasienic omacnicy prosowianki w poréwnaniu do ich form
wyjs$ciowych (tab. 1).

Tabela 1. Podatnos¢ wybranych odmian kukurydzy na zerowanie omacnicy prosowianki w miej-
scowosciach A 1 B w 2005 roku
Table 1. Susceptibility of selected maize cultivars to O. nubilalis feeding in 2005 (localization

A and B)
% todyg ztamanych % kolb
% roslin % of broken stalks podgryzionych Pl
. on
Odmiana uszkodzonych . . u nasady Yield
Variety % damaged ponize) powyzej % of cobs gna-
kolb kolb [dt/ha]
plants oloy olby wed
below cob above cob at the base

Lokalizacja A B | A B| A B| A B | A B
Localization

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
PR39H32 25,5 555 | 7,7 12,8 | 17,0 39,9 40 12,8 |119,4 1152
DKC3421YG*| 0,56 03| 00 037 03 00 0,0 0,0 [132,4 141,9
Skutecznos¢
Efficacy [%] 97,8 99,4 (100 97,1 | 98,2 100 100 100 - -
PR38F70 24,2 35,1 | 15,5 22,8 | 10,3 23,2 5,1 11,3 [132,2 129,0
PR38F71* 0,37 0,0 0,0 0,0 0,3 0,0 0,0 0,0 |133,6 146,3
Skutecznosé
Efficacy [%] 98.4 100 100 100 97,0 100 100 100 — —
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
PR39D81 334 49,3 | 11,7 11,8 | 18,1 32,0 12,3 15,2 [118,3 127,8
PR39D82* 0,7 0,0 0,0 0,0 0,7 0,0 0,0 0,0 |128,2 1293
Skutecznosé
Efficacy [%] 97,9 100 {100 100 96,1 100 100 100 - -
PR39F58 21,5 35,2 84 16,6 | 13,1 233 0,7 8,1 |124,7 133,0
XA4S733T* 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 |125,5 136,2
Skutecznosé
Efficacy [%)] 100 100 {100 100 |100 100 100 100 - -

* odmiana transgeniczna — transgenic maize

Tabela 2. Podatnos¢ wybranych odmian kukurydzy na zerowanie omacnicy prosowianki w miejsco-

wosciach A 1 B w 2006 roku
Table 2. Susceptibility of selected maize cultivars to O. nubilalis feeding in 2006 (localization
A and B)
% uszkodzonych % todyg % kolb
Odmiana % damaged zhrpqnych podgryzionych Plon
Variety " rolb ponizej kolby u nasady Yield
rosin o % of broken stalks | % of cobs gnawed | [dt/ha]
plants cobs below cob at the base
Lokalizacja A B| A B A B A B A B
Localization
DKC 3420 31,7 434 48 232 53 6,3 1,0 2,0 [122,7 113,5
DKC 3421YG*| 03 0,1| 0 0,1 0 0,1 0 0 [123,0 132,6
Skutecznosé
Efficacy [%] 99,0 99,7 (100 99,5 100 98,4 100 100 - -
PR39F58 40,9 60,4 4,8 25,8 11,0 25,7 0,9 2,0 {122,8 94,4
PR39F56* 0,1 03] 0 0 0 0,1 0 0 125,3 108,9
Skutecznos¢
Efficacy [%] 99,7 99,5(100 100 100 99,6 100 100 - -
PR39D81 446 68,6 4,0 33,0 11,9 19,5 2,5 2,0 [110,0 86,1
PR39D82* 03 01| 0 0,1 0,1 0,1 0 0 [125,5113,6
Skutecznosé
Efficacy [%] 99,3 99,8100 99,6 99,1 99.4 100 100 - -
PR38F70 354 634 3,5 329 13,0 20,9 1,5 2,0 |118,2 118,3
PR38F71* 05 03| 0 0,1 0 0 0 0 |138,6 120,1
Skutecznosé¢
Efficacy [%] 98,5 99,5(100 99,6 | 100 100 100 100 - -

* odmiana transgeniczna — transgenic maize

W 2006 roku w lokalizacjach A i B najbardziej podatne na uszkodzenia byly odmia-
ny: PR39D81, PR38F70 oraz PR39F58. W miejscowosci B odnotowano ponadto wyso-
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ki odsetek uszkodzonych kolb. Odmiany transgeniczne w obu lokalizacjach wykazaty
duza odporno$¢ na zerowanie gasienic omacnicy prosowianki (tab. 2).

Tabela 3. Podatnos¢ wybranych odmian kukurydzy na zerowanie omacnicy prosowianki w miej-
scowosci C w 2006 r.
Table 3. Susceptibility of selected maize cultivars to O. nubilalis feeding in 2006 (localization C)

0,
% roslin o % todyg ztamanych & k(.)lb
. % kolb g podgryzionych
Odmiana uszkodzonych uszkodzonveh ponizej kolby u nasad
Variety % damaged | . Y % of broken stalks | , Y
% infested cobs % of cobs gnawed
plants below cob
at the base
DKC3420 58,76 24,25 19,75 2,25
DKC3421YG* 4,75 1,0 L5 0
Skutecznos¢
Efficacy [%)] 91,9 95,8 92,4 100
CLARICA 62,5 25,5 22,0 2,75
BACILLA* 4,0 0,5 1,0 0
Skutecznos¢
Efficacy [%] 93,6 98,0 95,4 100

* odmiana transgeniczna — transgenic maize

W miejscowosci C najbardziej podatna na uszkodzenia byta odmiana Clarica, nato-
miast jej forma transgeniczna — Bacilla wykazala wysoka odporno$¢ na Zerowanie ga-
sienic (tab. 3). Rozmiary uszkodzen byly mniejsze, bowiem w roslinach stwierdzono
0 91,2% mniej otworéw wygryzionych przez szkodnika i 98,0% mniej gasienic (tab. 4).

Tabela 4. Liczebnos$¢ otwordw i gasienic w roslinach w 2006 roku w miejscowosci C
Table 4. The number of holes and caterpillars in maize plants in 2006 (localization C)

Liczba otworow Skutecz- Liczba gasienic Razem | Skutecz-
Razem . Number \ .
. Number of holes I noéé . W ro$- no$é
Odmiana w roSlinie of caterpillars ..
Variet Total Effec- linie Effec-
ey w fody- w il tiveness | W tody- w Total tiveness
dze  kolbje | 0 plant [%] dze  kolbie | in plant [%]
in stalk in cob in stalk in cob
DKC3420 1,72 0,21 1,93 - 1,08 0,13 1,21 -
DKC3421YG*| 0,14 0,03 0,17 91,1 0,08 0,03 0,11 90,9
NIR (0,05)
LSD (0.05) 0,78 0,27 0,45 0,17
CLARICA 1,87 0,41 2,28 - 1,52 0,48 2,0 -
BACILLA* 0,17 0,03 0,2 91,2 0,03 0,01 0,04 98,0
NIR (0,05)
LSD (0.05) 0,76 0,28 0,52 0,37

* odmiana transgeniczna — transgenic maize
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W latach badan we wszystkich miejscowosciach uzyskano zwyzke plonu ziarna
wskutek zastosowania odmian transgenicznych w poréwnaniu do plonu roslin konwen-
cjonalnych.

IV. WNIOSKI

Na podstawie przeprowadzonych badan stwierdzono, ze wybrane odmiany transge-
niczne cechowata wysoka odporno$¢ na zerowanie gasienic omacnicy prosowianki
w poréwnaniu do ich form konwencjonalnych. W sytuacji wysokiej szkodliwosci gasie-
nic dla kukurydzy oraz problemami w ich zwalczaniu, alternatywa dla biologicznej
i chemicznej ochrony moze by¢ uprawa odmian odpornych.
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PAWEL K. BERES, ROBERT GABARKIEWICZ

SUSCEPTIBILITY OF BT MAIZE AND ITS MATERNAL FORMS
TO DAMAGE CAUSED BY EUROPEAN CORN BORER
(OSTRINIA NUBILALIS HBN.)

SUMMARY

Over the period of 2005-2006, a research on susceptibility of selected transgenic cultivars of
maize, as well as conventional forms of maize, to damage caused by the European corn borer
(Ostrinia nubilalis Hbn.) was carried out in several localities in the southern region in Poland. In
2005 transgenic cultivars showed high resistance to feeding by caterpillars of that pest. The num-
bers of damaged plants decreased by 97.8-100%. In 2006 the range of analyses was broadened.
That year the transgenic cultivars reduced the level of damage to plants caused by European corn
borer by 98.5-99.8%. The percentage of plants damaged was lower because 90.9 to 98.0% fewer
caterpillars fed on stems and cobs of transgenic cultivars and, on average, they have bitten 91.0%
fewer holes.

Key words: Ostrinia nubilalis, harmfulness, transgenic maize, crop damage
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